p=WSP

Biologiska undersokningar —
vad sager de egentligen ?

Exempel fran Turingen, Tollare och Eka

Andy Petsonk, Marie Arnér

WSP Environmental
Mark och Vatten Stockholm
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Problemet (enl Posthuma et al 2003)

 Overskridande av riktviarden fér &mnen i jord/sediment
ar inte en tillracklig grund for beslut om riskhantering

* Ingen tydlig relation mellan riktvarden och effekter

— Uteblivna effekter vid kraftigt fororenade platser (t.ex. pga.
sorption av toxiska amnen till jordpartiklar)

— Uppenbara effekter dar dessa inte forvantas

« Fragor for riskhantering:
— Vilka risker (humana, ekologiska, spridning)?

— Vilka fororenade omraden ar varst (prioritering, beslut om
efterbehandling)?

— Vilka amnen bidrar mest till den lokala risken?
— Vilka arter eller funktioner paverkas mest?

« Viktigt forbattra kunskaper om ekologisk risk och
formedia detta till berorda parter pa ett forstaeligt satt
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En kombination av metoder

KEMI
e pH
oTS
e Fororening i fast-
fas, vatten & biota

RISK
EFFEKT

TOXIKOLOG
e Microtox
eFlora
Fauna

EKOLOGI
e Respiration
e Diversitet
e Abundans
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Vad ar syftet med biologiska
undersokningar ?

« Beskrivning av tillstand / effekter
« Matt pa biologisk tillganglighet
» Forstaelse for biologiska processer

* Underlag for jamforelse med
kvalitetskriterier

* Underlag for atgardsmal
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Vattenomraden

.. Semiakvatiska

Den biologiskt aktiva
zonen i sedimenten ar
ca 0-10 cm maktig

delivering solutions



p=WSP

Beskrivning av miljotillstand

* Arter, abundans, biomassa (AAB)
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AAB for bottenfauna vid Tollare

FM4

] Fiberpaverkat omrade

B Artfaktor B Abundansfaktor [ Biomassafaktor O Tillstandsklassning
0 inga arter 0 inga individer 0 ingen biomassa 1 obetydligt paverkat

1 1-2 arter / 0,1 m? 1 1-149 indiv / m? 1 010 g/m? 3 nagot paverkat

2 3-5arter/ 0,1 m? 2 150-999 indiv / m? 2 10-45 g/m? 4 tydligt paverkat

3 >5arter/ 0,1 m2 3 > 999 indiv / m? 3 >45 gim? 5 kraftigt paverkat/utslaget
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Beskrivning av miljotillstand

* Arter, abundans, biomassa (AAB)
- Halter i biota
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Biologisk tillganglighet

 Lakbarhet

* Diffusion

* Upptag

Jamviktstillstand

Akuta eller kroniska effekter
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Halter i fisk och sediment
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Jamforelse med kriterier

* Vilka organismer
* Vilka systemfunktioner
- Ar responsen belagd?
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sWSP
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Underlag for atgardsmal

* Vad ar det man verkligen vill uppna?

— “Inga matbara effekter pa vattenlevande
organismer”

— “Lackage av Cd far ge halttillskott (i vatten)
pa max 0,01 ug/l”

— “Hg-halt i gddda < 0,5 mg/kg vs”

* Vilka av dessa kan verifieras genom
undersokning av biologiska variabler?
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Slutsatser

 Behov av biologiska variabler

 Bra komplement till fastfas-/vattenanalyser
— Viktigt med val av "ratt” organismer

— "Bottenfauna lampar sig oftast inte som indikator vid
studier av fororenad mark/ sediment” (P-E Lingdell)
« Beror bland annat pa val av amnen och arter

- Kan utfora ”likhetsanalyser” med andra liknande omraden
samt jamfora upp- och nedstroms, dock utan att alltid kunna
forklara de skillnader som man ser

- Langa tidsserier kravs for utvardering

* Biologiska variabler kan vara relevanta som
atgardsmal, men kan vara svart att koppla ihop
med atgardskraven
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